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El art. 32, Ley 6767 de Santa Fe, texta segin Ley 12851, en cuanto instituye 1 unidad de honorario
profesional del abogado o procurador denaminada "jus™ y preve que el pago serd definitivo y cancelatorio
dnicamente si se abona la cantidad de pesos o moneda de curso legal que resulte equivalente a la cantidad de
unidades jus contenidas en el auto regulittorto, segin su valor vigente al "momento del pago”. debe
interpretarse en el sentido de que, ta conversion de la deuda e dinero se produce al momento de quedar firme
la regulacion de honorarios, oportunidad en que queda fijado definitivamente su imporie, no pudiendo
actualizarse el valor de jus a otro momento; clio, sin perjuicio de Jos intereses moratorios que correspondan
adicionarse. La solucion de considerar momento de "pagoe” a la firmeza de la regulacion de los honorarios. se
Justifica porque a partir de ese momento el profesional acreedor estd en condiciones de iniciar fa ejecucion de
los mismos a través de la demanda de apremio (art. 507, CPCC de Santa Fe) o trdmite inyuccional (art. 260,
CPCC de Santa Fe). por lo que va a depender de la propia coducta det profesional acreedor de poner en
funcionamicnto lus mecanismos juridicos para percibir sus honorarios con el valor de la unidad jus vigente a
la fecha de lirmeza del auto que los reguld. Sise interpretara esta norma en el sentido de que la deuda por
honorarios se seguiria modificando por aplicacién de la unidad jus hasta el momento del pago efectivo -a
partir del cual recién se convertiria en deuda de dinero-. tal exégesis resultaria tan amplia que terminaria
constituyéndose en los hechos una manera de actualizar los honorarios que no superaria el test de
razonabilidad y constitucionalidad frente a la Ley 23928, De mode que, en autos, en tanto la resolucion
impugnada admitid la apelacion incoada contra el decreto que ordend que se practique nueva liquidaciin
manteniendo el monto del jus establecidu en la regulacion de honorarios. 1o revocd, aprobd la planilia de
liquidactdn de honorarios cuantificados segun el valor de la unidad jus vigente al momento en que quedo
firme la rcgulacion y fijé los intereses que debian computarse desde la mora, no resulta descalificable desde ¢!
punto de vista constitucional. corresponde rechazar el recurse de inconstitucionalidad.
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El mecanismo creado por el art. 32, Ley 6767 de Santa Fe, texto segin Ley 12851, en cuanto instituye la
unidad de honorario profesional del abogado o procurador denomimada "jus”, lejos estd de importar la creacion
de una nueva moneda en violacidn al texto constitucional (ine. 11, art. 75, Constitucion Nactonal). en tanto a
la par de carecer de curso legal o de vulor de cambio (ni tampoco representa dinero circulante). se triata de un
valor de referencia que debe ser aplicado por los Tribunales ue Justicia local en Ja tarea crematistica de las
tareas abogadiles, lo que importa considerar al honorario profesional como una deuda de valor. {Del voto del
Dr. Spuler.}
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El art. 32, Ley 6767 de Santa Fe, texto segin Ley 12831, en cuanto dispone que el pago de los honorarios
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regulados serd definitivo y cancelatorio Ginicamente si se abona la cantidad de pesos o moneda de curso legal
que resulte equivalente a la cantidad de unidades jus contentdas en el auto regulatorio. segtin su valor vigente
al "momento del pago”, importa considerar al honorario profesionat comao una deuda de valor. Esta categoria,
reconocida durante la vigencia del régimen de la Ley 23928 se ve cuantificada al momento del pago y. por su
propta naturaleza, no estan alcanzada por la prohibicion de idexar. (Del voto del Dr. Spuler.)
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En tanto el art. 772, Cédigo Civil y Comercial. recepto legahinente la tesis del “vatorismo atenuado”. segun lu
cual, una vez cuantificada en dinero la obligacién de valor. pasa a ser dineraria. imperando a partir de ese
momento e} sistema nominalista, cabe subsumir al honorario profesional dentro la categoria de las deudas de
valor que no se encuentran alcanzadas por la prohibicién de indexar sino hasta tanto no se cuantifiguen en
dinero. Asi, el sistema de deuda de valor rige hasta la firmeza de la regutacion de honorarios v. a partir de alli,
s¢ convierta en deuda de dinero alcanzada por la prohibicién de indexar. Por supuesto que esta solucion
hermenéutica debe completarse con la tasa de interés a aplicar. En este aspecto. se impone fijar una tasa desde
que la obligacion se cuantificd detinitivamente en dincro, ya gue, al no ser posible de acuerdo al analisis
efectuado una nueva cuantificacién a valores reales y actuales. 1a tasa de interds deberd compensar la pérdida
del valor adquisitivo de la moneda y. por tanto, deberd scr dfinida por el juez en cada caso en funcion de la
rcalidad econdmica imperante. (Del voto del Dr. Falistoceo. |
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Lareferencia del art. 32, Ley 6767 de Santa Fe. texto segin Ley 12851 al "momento del pago”. debe
entenderse cn el sentido de que el sistema de obligacion de valor instituido por medio de la unidad "tus” debe
regir hasta el momento en que dicho "paga” de la obligacion por honorarios resulte e 2vagible. es decir. que la
conversin en deuda de dinero se producira al quedar firme a regulacion respectiva. interpretacion que
confiere a la norma en cuestion un sentido acorde con la Carta Magna al Jograr un justo equilibric entre las
normas arancelarias y las que prohiben la indexacion. Ello s n perjuicio de que. al momento de justipreciarse
los honorarios, corresponda reducir equitativamente el arancel fegal. con arreglo al principio de
proporcionalidad entre la retribucion y la importancia de la labor cumplida consagrado en el art. 1627, Cadigo
Civil (septin Ley 24432) y en el art. 1255, Cédigo Civil y Comercial. o de la aplicacion, va al tiempo de
intentarse el cobro del honorario regulado y en caso de corresponder, del principio de la realidad econémica de
acuerdo con el art. I, Ley 24283, o bicn del tope previsto en el art. 505, Cédigo Civil {lexto sestin Ley 244323
ven el art. 730, Cédigo Civil y Comercial. (Del voto del Dr Netri.)
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Cuando el art. 32, Ley 6767 de Santa Fe. texto segiin Ley 12851, refiere "al momento del pago”. dicha alusidn
-razonable y contextualmente interpretada- supone que el pago babrd de coincidir con el momento en que se
hubicran finiquitado todas fas divergencias y controversias r2specto a la regufacion de honorarios, por lo que,
en dicha oportunidad, las unidades jus que se hubieren fijado deberdn convertirse por ' su equivalente en pesos
0 moneda de curso legal”, estableciéndose de tal modo la suma liguida y exigible que corresponda, que de ne
ser cancelada producird el devengamiento de los intereses que en cada cuso se fijen. L convatidacién de fa
aplicacion de la unidad jus no implica descartar la posibilidad de revision en supuestos en los que
efectivamente se invoque y demuestre por cualquier via que conlleva una prestacion patrimonial notoriamente
desigual para supuestos sustancialmente asimilables o que suponga una desproporcion irrazonable en la
cuantia de las prestaciones. (Del voto de la Dra. Gastaldi.)
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Puntualiza que es arbitrario lo fallado al resolver et caso sin ingresar al tratamiento ontoldgico de si la deuda
por honorarios cs de valor o dineraria.

Aduce que también sc configura una arbitrariedad normativa por apartamiento de [o dispucsto por el artfculo
75.inctsos 6, 11 y 12 de la Constitucion nacional en cuanto es ¢l Congreso Nacional a guien le compete
adoptar un sistema unitorme de pesos y medidas para 1eda Ly Nacidn.

Anade que no puede confundirse el jus de ta tey arancelana con otros que establece ¢l tegislador provincal
para fijar competencias, pues estos tltimes no concluyen con el page de una suma de dinero, como si ocurre
con los honorarios y que por tanto hace at derecho de fondo y 2 la atribucion exclusn a del tegisludor nacional.
habida cuenta que la ley provincial estaria creando una virtual nueva moneda al establecer un mecanismo de
indexacién legalmente vedado. Aclara que esto nos coloca ante un supuesto de gravedad institucional.

Advierte que de aplicarse el articulo 32 en la forma propici wda por la Sala "a los fines de mantener un
equilibrio en los haberes” se llegaria a Ja situacion de que el honorario por reajuste de jus mas intereses
moratorios podria superar el monto por capital en discusion que solo puede ser susceptible de intereses. por lo
cual no se guardaria la proporcionalidad entre ambos conceptos contenida en ef articulo 505 del Cédigo Civil.

3. La Sala, mediante pronunciamiento de fecha 12 de octubre de 2011, concedid el recurse de
inconstitucionalidad en razon de que esta Corte abrid ¢l remedio excepeional previsto en la Ley 7055 en otra
causi en [a que se debate la misma cuestion tratada en el presente (constitucionalidad del articulo 32 de la Ley
12851) frente al cuestionamiento relativo a lu aplicacion del "jus” a los honorartos, en atencidn al riesgo de
utilizar un mecanismo de indexacion legalmente vedade por ta Ley 23928,

El nuevo examen de admisibilidad que prescribe el articule 11 de la Ley 7055, efectuado con los autos
principales a la vista. me conduce a ratificar la conclusion a-tibada por la Sala en aquelta oportunidad. desde
que la postulacidn del recurrente posee entidad constitucional suficiente como para operar la apertura de esta

instancia de excepeidn. Dicho esto de conformidad a lo dict uminado por el sefior Procurador General (fs.
1221124 vto.).

Yoto, pues, por la afirmativa.

A la misma cuestion, los sefiores Ministros doctores Spuler Falistocco, Netri, la senora Ministra doctora
Gastaldi y el sefior Presidente doctor Erbetia expresaron idénticos tundamentos al vertido por el sefjor
Ministro doctor Gutiérrez y volaron en igual sentido.

A la scgunda cuestion -en su caso. ¢es procedente?- ¢l seno- Ministro doctor Gutiérrez dijo:

Sostiene el compareciente que el articulo 32 de la Ley 12851 modificatoria de la Ley 6767 al establecer la
unidad "jus” como modo de cancelar las obligaciones "en st valor actual al momento def pago”. es
inconstitucional por establecer un mecanismo indexatorio a rraves de una nueva moneda. en violacion de o
dispuesto en los artfculos 7 y 10 de la Ley 23928 modificada por L Ley 25561 que establece L prohibicion de
indexar, repotenciar o actualizar deudas. y de 1o dispueste en el articulo 75 inciso 11 de la Constitucion
Nacional que atribuye al Congreso de la Nacion la tijacion del vilor de la moneda.

El estudio de la cuestion propuesta nos conduce a compirar ambos textos constitucionales. a los efectos de
determinar si le asiste razdén al recurrente en ¢uanto considera inconstitucional ta ley de aranceles
profesionales local.

En ese aspecto et articulo 32 de &sta altima, segtin el texto cado por la Ley 12851, instituye ~en lo que ahora
es de estricto interés- Ja unidad de honorario profesional del abogado o procurador denominada "jus™ y que
representa el dos por ciento (2 %) de la remuneracion total -deductdos los adicionales porcentuales
particulares- asignada al cargo de Juez de Primera Instancia de Distrito de ta Provincia de Santa Fe,
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