Anexo IX — Acta N°557 — 07.12.17

RESOLUCION DE CONSEJO SUPERIOR N° 26/2017

Aplicacion de la Interpretacion N° 12 de Normas de Contabilidad y Auditoria
Aclaraciones a la RT 37
VISTO

Las atribuciones conferidas al Consejo Superior por la Ley 8.738 (t.0.), articulo 33
inc. f), la RT 37 -FACPCE- y la Interpretacién N°12 de Normas de Contabilidad y
Auditoria con aclaraciones a la Resolucion Técnica N° 37 “Normas de auditoria, revision,
otros encargos de aseguramiento, certificacion y servicios relacionados” y

CONSIDERANDO que:

Es facultad de los Consejos Profesionales de Ciencias Econdmicas el despacho
de normas que regulan el ejercicio profesional y encomendar el cometido técnico de su
elaboracion e interpretacion auténtica a la Federacion Argentina de Consejos
Profesionales de Ciencias Econémicas.

Los Consejos transmitieron a la ascciacion federativa el interés de los
matriculados de contar con una interpretacion emanada del propio érgano que dicté la
RT N° 37 -FACPCE- para un mejor entendimiento de conceptos comprendidos en la
norma, y a éste fin se dio intervencion al CENCyA a los efectos que emita un
pronunciamiento técnico.

El érgano técnico despachd el proyecto de interpretacion de Normas de
Contabilidad y Auditoria con aclaraciones a la Resolucion Técnica N° 37 el que fue
aprobado por la Junta de Gobierno y sometido al periodo de consulta. Concluida esa
etapa y analizadas las opiniones recibidas el proyecto tuvo aprobacion del CENCyA y
puesto a consideracion de la Junta de Gobierno que lo homologé como interpretacion
N°12 de Normas de Normas de Contabilidad y Auditoria sobre aclaraciones a la
Resolucion Técnica N° 37 “Normas de auditoria, revision, otros encargos de
aseguramiento, certificacion y servicios relacionados”.

En el marco de la denominada “Acta de Tucuman” del 4 de octubre del 2013 y
satisfecho el procedimiento de formacién de las Resoluciones de Interpretacion, se ha
dispuesto considerar por parte de este Consejo Superior la adopcion de la Interpretacion
N° 12 a las que refieren los considerandos precedentes.

Por ello,

EL CONSEJO SUPERIOR DEL CONSEJO PROFESIONAL
DE CIENCIAS ECONOMICAS DE LA PROVINCIA DE SANTA FE

RESUELVE:

Articulo1°: Aplicar en el ambito territorial de competencia del Consejo Profesional de
Ciencias Econdmicas la Interpretacion N°12 emanada de la Federacion Argentina de
Consejos Profesionales de Ciencias Econémicas sobre aclaraciones a la Resolucion
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Técnica N° 37 “Normas de auditoria, revisién, otros encargos de aseguramiento,
certificacion y servicios relacionados”.

Articulo2®: Incorporar a esta resolucion como Anexo “I”, el texto integro de la norma
referida en el articulo 1.

Articulo 3°: Esta resolucién rige en ambito territorial de competencia de este Consejo
Superior a partir de su fecha de emision.

Articulo 4°: Registrese, comuniquese a las Camaras y a los matriculados, hagase saber
ala FACPCE, publiquese en el Boletin Oficial de la Provincia de Santa Fe y archivese.

Rosario, 07 de diciembre de 2017
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FEDERACION ARGENTINA DE CONSEJOS PROFESIONALES

DE CIENCIAS ECONOMICAS

CONSEJO ELABORADOR DE NORMAS DE CONTABILIDAD Y
AUDITORIA (CENCyA)

INTERPRETACION N° 12
DE NORMAS DE CONTABILIDAD Y AUDITORIA

ACLARACIONES A LA RESOLUCION TECNICA N° 37, “NORMAS
DE AUDITORIA, REVISION, OTROS ENCARGOS DE
ASEGURAMIENTO, CERTIFICACION Y SERVICIOS

RELACIONADOS” (RT 37)
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PRIMERA PARTE
Visto:

La Resolucién Técnica N° 37, “Normas de auditoria, revisién, otros encargos de
aseguramiento, certificacion y servicios relacionados” (RT37) de esta
Federacion; y

el proyecto de interpretacion elevado por el Consejo Elaborador de Normas de
Contabilidad y Auditoria (CENCyA) de esta Federacion; y

Considerando:

a. Que las atribuciones de los Consejos Profesionales de Ciencias Econémicas
incluyen el dictado de normas de ejercicio profesional;

b. Que los Consejos han encargado a esta Federacién la elaboracién de
proyectos de normas técnicas para su posterior aprobacion y puesta en
vigencia dentro de sus respectivas jurisdicciones;

c. Que el Reglamento del CENCyA incluye dentro de los tipos de
pronunciamiento técnico de aplicacion obligatoria a la interpretacion de
normas profesionales;

d. Que resulta de interés para los profesionales contar con una interpretacion
que clarifique algunos puntos contenidos en la RT37,

e. Que se constituyé en el CENCyA una comisién para que analice los puntos
referidos en el item anterior;

f. QuelacitadacomisidénseexpididéypreparéelProyectodelnterpretaciontitulado
“Aclaraciones a la Resolucidon Técnica N°37";

g. Que el citado proyecto fue puesto en periodo de consulta por 120 dias segun
indica el Reglamento del CENCYA,

h. Que el CENCyA, luego del andlisis de las observaciones recibidas aprobé
esta nueva versiéon del Proyecto de Interpretacion, y

i. Que se han cumplido con los pasos establecidos en el Reglamento del
CENCYyA para la aprobacién de una norma profesional.

Por ello:

La Junta de Gobierno de la Federacién Argentina de Consejos
Profesionales de Ciencias Economicas

Resuelve:

Articulo1°-Aprobar la InterpretacionN°12“Aclaraciones a la Resolucion Técnica
N° 37", contenida en la segunda parte de esta Resolucion.

Articulo 2° - Recomendar a los Consejos Profesionales adheridos a esta
Federacion:
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a) el tratamiento de esta Interpretacion de acuerdo con lo comprometido en el
Acta de Tucuman, firmada en la Junta de Gobierno del 4 de octubre de 2013;

b) establecer su vigencia a partir de la fecha de su aprobacion;

¢) la difusién de esta Interpretacién entre sus matriculados y los organismos de
control, educativos y empresariales de sus respectivas jurisdicciones.

Articulo 3° - Registrar esta Interpretacion en el libro correspondiente, publicar la
parte resolutiva en el Boletin Oficial de la Republica Argentina y el texto completo
en el sitio de internet de esta Federacion y comunicarla a los Consejos
Profesionales y a los organismos nacionales e internacionales a los que les
pueda resultar de interés las normas de contabilidad y auditoria de Argentina.

En la ciudad de Neuquén, a los 17 dias del mes de marzo de 2017

Dr. Mario Biondi Dr. José L. Arnoletto

Secretario Presidente
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SEGUNDAPARTE

Tema

Aclaraciones a la Resolucion Técnica N° 37
Alcance general de una Interpretacion

De acuerdo con el articulo 16 inciso d) del Reglamento del CENCyA aprobado
por la Junta de Gobierno de la FACPCE, una Interpretacion de normas
profesionales, una vez aprobada por la Junta de Gobierno y por el Consejo
Profesional de la jurisdiccion, es de aplicacion obligatoria.

Alcance de esta Interpretacion

Esta Interpretacion provee guias que permiten un mejor entendimiento de
conceptos comprendidos en la RT 37.

Pregunta 1

En el caso de entes que posean participaciones permanentes en otros entes
auditados por otro contador independiente, jpermite la RT 37 la division de
responsabilidad entre ambos profesionales?

Respuesta
En ningun caso la RT 37 permite la division de responsabilidad'.

La RT 37 establece que “Si parte del trabajo de auditoria se apoya en la tarea
realizada por otro contador independiente (como es el caso de participaciones del
ente, cuyos estados contables son objeto de auditoria, en otros entes, cuyos
estados contables han sido auditados por otro contador'), la inclusién de una
limitacién en el alcance dependera de si el auditor ha obtenido o no elementos de
juicio validos y suficientes sobre el resultado de la tarea que le sirve de soporte.
Si no se incluye, significa que el contador principal asume responsabilidad sobre
la totalidad de la informacion contenida en los estados contables sobre los que
emite su informe”.

La Gltima parte del parrafo citado no deberia interpretarse que asumir o no la
responsabilidad es una decisiéon discrecional del contador principal. La unica
forma prevista en la RT 37 para que el contador principal no asuma
responsabilidad por la totalidad de la informacién contenida en los estados
contables, es cuando expresa una limitacién al alcance de la tarea. Dicha
limitacién puede deberse a una restriccién impuesta por el contratante o porque
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el contador principal no ha obtenido los elementos de juicio validos y suficientes
sobre el resultado de la tarea realizada por el auditor del componente.

Por lo tanto, el contador principal que no ha obtenido los elementos de juicio
validos y suficientes sobre el resultado de la tarea que le sirve de soporte,
realizada por otro contador independiente, debera emitir una opinién modificada
sobre los estados contables en su conjunto, no asumiendo responsabilidad por la
obtencién de elementos de juicio validos y suficientes acerca de las partidas
vinculadas a la participacion del ente en los componentes. En consecuencia, el
contador del grupo no podra incluir en el parrafo de opinién referencia a que esta
basada en el trabajo del contador del o de los componentes.

Pregunta 2

En el mismo parrafo analizado en la pregunta y respuesta anteriores, la RT 37 se
refiere a que “... la inclusién de una limitacibn en el alcance del trabajo
dependera de si el contador principal ha obtenido o no elementos de juicio validos
y suficientes sobre el resultado de la tarea que le sirve de soporte.” Dicha
posibilidad de obtencién o no de elementos de juicio, ;,es una decision del
contador principal?

Respuesta

No, esta es una diferencia respecto de la RT 7, que dejaba librado al contador
principal la obtencién de elementos de juicio sobre las partidas vinculadas con las
participaciones en los componentes. La RT 7 establecia: “Si existieran
limitaciones al alcance de |a tarea.... deben ser claramente expuestas... ... Tales
limitaciones deben indicar los procedimientos no aplicados, en su caso,
sefialando.... Si parte del trabajo de auditoria se apoya en la tarea realizada por
otro contador independiente (caso de inversiones en entes objeto de auditoria por
este Ultimo contador). Esta limitacién al alcance sera optativa. Si no se incluye, se
supone que el contador principal asume la responsabilidad sobre la totalidad de
la informacién contenida en los estados contables sobre los que emite dictamen”.

En cambio, la RT 37 tiene una redaccion que se diferencia de la RT 7 de forma
tal que permite afirmar que la no obtencion de elementos de juicio no puede estar
fundada en una decisién del contador principal. Por el contrario, debe ser
producto de restricciones impuestas por el contratante o por las circunstancias.

Esta respuesta es también valida para situaciones en las que se presenten otras
limitaciones en el alcance del trabajo del auditor.
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Pregunta 3

Continuando con el mismo parrafo de las preguntas anteriores, sobre el final de
éste, la RT 37 establece que “Si no se incluye, se supone que el auditor principal
asume la responsabilidad sobre la totalidad de la informaciéon contenida en los
estados contables sobre los que emite su informe”. ; Cual es el alcance de dicha
responsabilidad?

Respuesta

La preparacién y presentacion razonable de la informacion contenida en los
estados contables, de acuerdo con la legislacidn societaria, es responsabilidad de
la direccién del ente emisor.

Lo que la RT 37 pretende sintetizar en la frase citada en esta pregunta es que, si
el contador principal no incluye una limitacién al alcance, significa que considera
que los elementos de juicio obtenidos mediante la aplicacion de procedimientos
de auditoria en un componente auditado por otro contador, resultan validos y
suficientes para respaldar una opinibn sin modificaciones sobre dicha
informacion.

Pregunta 4

En el caso de la auditoria de los estados contables de un grupo de entes, el
contador principal, i,es también responsable de la direccion, supervision y
realizacion del encargo de la auditoria del grupo?

Respuesta

Si. El contador principal o del grupo debe determinar la naturaleza, la oportunidad
y la extension de su participacién en los procedimientos de valoracion del riesgo y
en los procedimientos de auditoria posteriores aplicados por los contadores de
los componentes a la informacién contable de éstos. El propésito de esta
participacion es la obtencién de elementos de juicios validos y suficientes en los
que basar la opinién de auditoria sobre los estados contables del grupo.

Adicionalmente, debe existir una comunicacion clara con los contadores de los
componentes sobre el alcance y la oportunidad de sus trabajos sobre la
informacién contable de los componentes, asi como sobre sus hallazgos. Se
debe comunicar claramente acerca de la obtencién de elementos de juicio validos
y suficientes sobre la informacién contable de los componentes, la medicion
contable a valor patrimonial proporcional y el proceso de consolidacion, para
expresar una opinién sobre si los estados contables individuales y del grupo han
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sido preparados, en todos los aspectos significativos, de conformidad con el
marco de informacion contable aplicable.

Abstencidn de opinién
Pregunta 5

El parrafo 21 de la seccién A. ii del Capitulo Il de la RT 37 expresa que “La
abstencibn de emitir una opiniébn puede ser aplicada a toda la informacién
examinada o a una parte de ella”. ;Se permitiria entender, entonces, que en una
auditoria que tiene por objeto emitir una opinién sobre estados contables, el
contador puede emitir opiniones parciales sobre cada uno de los estados
contables individualmente, como, por ejemplo, el estado de resultados o el estado
de flujo de efectivo?

Respuesta

No. El contador debe emitir una opinién sobre los estados contables en su
conjunto, es decir, que la opinion se refiere a los estados contables como una
unidad. El término “estados contables” normalmente se refiere a un conjunto
completo de estados contables y tal conjunto estd establecido por los
requerimientos de las normas contables profesionales.

La opinién del contador abarca al conjunto completo de estados contables, tal y
como lo definen las normas contables profesionales. Por ejemplo, en el caso de
muchos marcos de informaciéon contable con fines generales, los estados
contables comprenden: un estado de situacién patrimonial o balance general, un
estado de resultados, un estado de evolucion del patrimonio neto y un estado de
flujo de efectivo, asi como un resumen de las politicas contables significativas y
otra informacién explicativa.

Pregunta 6

¢No se contradice el parrafo 21 de la seccién A.ii del capitulo Ill de la RT 37
previamente mencionado, con la respuesta anterior?

Respuesta

No. No se contradice porque dicho parrafo intenta expresar dos situaciones
distintas:

e “La abstencién de emitir una opinién puede ser aplicada a toda la informacién
examinada ...”. Significa que cuando el contador considere necesario
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abstenerse de opinar (0 expresar una opinidon desfavorable o adversa) sobre
los estados contables en su conjunto, el informe de auditoria no incluira
simultaneamente una opinibn no modificada (o favorable) sobre un solo
estado contable o sobre uno o mas elementos, cuentas o partidas especificas
de un solo estado contable en relacibn con las normas contables
profesionales.

La inclusién en el mismo informe de dicha opinién no modificada (o favorable)
en estas circunstancias seria contradictoria con la abstencién de opinidén u
opinién desfavorable (o adversa) sobre los estados contables en su conjunto.

De esta manera, la RT 37 elimina la opinién parcial que expresamente
admitia la RT 7".

e “.. 0a una parte de ella”. Es cuando el contador no se ha abstenido de
opinar sobre los estados contables en su conjunto, sino que, por
circunstancias especiales, como por ejemplo una primera auditoria, el
contador decide abstenerse de opinar sélo sobre los resultados de las
operaciones y los flujos de efectivo, y emitir una opinion no modificada (o
favorable) relativa a la situacion patrimonial. Es decir que la abstencion de
opinién se expresa con respecto a los resultados de las operaciones y a los
flujos de efectivo, pero no con respecto a los estados contables en su
conjunto.

Examen de informacion contable prospectiva
Pregunta 7

El parrafo 9.6 de la seccién B.i del capitulo V de la RT 37 manifiesta lo siguiente:
“Se revela cualquier cambio en la aplicacion de las normas contables
profesionales desde la emision de los ultimos estados contables histéricos, junto
con el motivo del cambio y su efecto sobre la informacién contable prospectiva.”
¢A qué se refiere la RT 37 en este parrafo con la expresién “normas contables
profesionales™?

Respuesta

Este es uno de los puntos que debe considerar el contador cuando analiza la
presentacion y las revelaciones correspondientes a informacién contable
prospectiva.

En principio, las politicas contables adoptadas para la preparacion de los ultimos
estados contables histéricos y de los estados contables prospectivos objeto del
encargo deberian ser coincidentes. Si asl no fuera, se debe describir la
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naturaleza de las politicas contables que difieren, el motivo que justifica el cambio
y sus efectos.

Se considera que el término “normas contables profesionales”®, a que se refiere la
RT 37 en el parrafo transcripto, equivale a las “politicas contables adoptadas”.

Pregunta 8

En un encargo que consiste en examinar informacién contable prospectiva, ;es
posible obtener un gradeo de satisfaccion suficiente como para expresar una
opinién positiva de que las hipotesis estan libres de incorreccidon material?

Respuesta

Dado que la informacién prospectiva se refiere a hechos y actuaciones que no
han tenido lugar y que puede gue no ocurran nunca, la evidencia para sustentar
las hipétesis esta en general orientada al futuro y, como consecuencia, el auditor
no esta en condiciones de expresar una opinion sobre si se alcanzaran los
resultados esperados, concluyendo normalmente en un informe de certeza
negativa (aseguramiento limitado) como resultado de un grado de seguridad
moderado.

No obstante, si el auditor ha obtenido un grado de satisfaccion adecuado acerca
de que las hipétesis estan libres de incorreccién material, no estad excluida la
posibilidad de expresar seguridad en forma positiva con respecto a tales hipétesis
(aseguramiento razonable).

Revisién
Pregunta 9

Las normas sobre revisidbn de estados contables de periodos intermedios,
¢ pueden aplicarse a otra informacion contable que no sea un juego completo de
estados contables?

Respuesta

Las normas del capitulo IV de la RT 37 estan destinadas, especialmente, a la
revisibn de estados contables de periodos intermedios completos, no obstante,
también son aplicables a los encargos de revisiéon de otra informacién financiera
histérica como podrian ser, por ejemplo, un balance de saldos o un estado de
situacién patrimonial, con las adaptaciones correspondientes a la circunstancia
que se trata.
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El objetivo de una revisién de estados contables consiste en permitir al contador
declarar si, basandose en la utilizacion de procedimientos que no proporcionan
toda la evidencia que requiere una auditoria, ha llegado a su conocimiento alguna
cuestion que le lleve a pensar que la informacion no esta preparada, en todos sus
aspectos materiales, de conformidad con el marco de informacién contable
aplicable (seguridad negativa).

Encargos de aseguramiento - Relacion tripartita

Pregunta 10

Teniendo en cuenta que uno de los elementos que caracterizan a un encargo de
aseguramiento es una relacién tripartita que involucra a un profesional, a una
parte responsable y a el (los) usuario(s), ;es posible realizar un encargo de
aseguramiento cuando el Unico usuario sea la parte responsable?

Respuesta

Efectivamente. Si se cumplen los demas requerimientos es posible llevarlo a
cabo, no obstante, en estos casos, el informe del contador incluira una
declaracién que restrinja la utilizacién del informe a la parte responsable.

Uso del trabajo de un experto
Pregunta 11

En la RT 37, Titulo Il - Normas comunes a los servicios de auditoria, revisién,
otros encargos de aseguramiento, certificacién y servicios relacionados, B -
Normas para el desarrollo del encargo, punto 9, se establece que el contador, al
utilizar el trabajo de un experto, debera evaluar la competencia, la capacidad, la
objetividad y la independencia necesarias para sus fines. ; Como definir cada uno
de estos requisitos y de qué manera puede el contador evaluarlos?

Respuesta

La competencia, la capacidad y la objetividad del experto son factores que
afectan significativamente al hecho de que su trabajo sea 0 no adecuado. La
competencia se refiere a la naturaleza y grado de especializacién del experto. La
capacidad se refiere a la aptitud del experto para ejercer dicha competencia en
las circunstancias del encargo. La objetividad se refiere a los posibles efectos que
pueden tener el sesgo, los conflictos de intereses o la influencia que otros puedan
tener sobre el juicio profesional del experto.



Interpretacion N° 12 - Aclaraciones a la Resolucion Técnica N° 37

Pregunta 12

. Qué debe considerar el contador para reunir elementos de juicio validos y
suficientes que permitan respaldar las aseveraciones formuladas en su informe
(punto 11.B.1 de la RT 37) al evaluar la adecuacién del trabajo del experto del
contador?

Respuesta
El contador considerara:

e La relevancia de los hallazgos o conclusiones del experto, y su consistencia
con los objetivos de su informe, asi como su congruencia con otra evidencia
de auditoria.

e Si el trabajo implica la utilizacion de hipotesis y de meétodos significativos,
analizara que sean congruentes con los requerimientos establecidos en el
marco de informacién financiera aplicable y con los utilizados por la direccion
y, de no serlo, el motivo y analisis de las diferencias.

o Si el trabajo implica la utilizacion de datos fuente significativos para ese
trabajo, la relevancia, integridad y razonabilidad de dichos datos fuente.

Pregunta 13

¢ Se debe hacer referencia en el informe del auditor al uso del trabajo de un
experto?

Respuesta
El contador no hara referencia al trabajo del experto del auditor en su informe.

Si fuese necesario que el contador haga referencia al trabajo del experto del
auditor en el informe por ser tal mencién relevante para la comprension de una
opiniébn no modificada, el contador indicara en el informe, en el parrafo de otras
cuestiones, que dicha referencia no reduce su responsabilidad con respecto a
dicha opinion.

! La divisién de responsabilidad se produciria si el contador principal (el auditor del ente que posee
participaciones en otro ente) emite su opinién de auditoria sobre los estados contables tomados como un
todo, basandose unicamente en el nforme de otro u otros contadores respecto de la auditoria de uno o mas
componentes. Dicho de otra forma, el contador principal emite su opinién sobre los estados contables en su
conjunto, pero no asume responsabilidad por el examen de la informacién de los componentes auditados por
otros contadores.



Interpretacion N° 12 - Aclaraciones a la Resolucion Técnica N° 37

“ Auditor del componente

“LaRT7 disponia lo siguiente:

“30. Opinidn parcial

El auditor que hublera emitido un dictamen adverso sobre los estados contables en su conjunto o se hublera
abstenido de opinar sobre ellos, puede emitir una opinion parcial sobre algunos aspectos de la informacicn
que contienen dichos estados, siempre que ocurra lo siguiente:

30.1. Considere que esa opinicn es de utilidad para los interesados en el informe.

30.2. El alcance de su trabajo, medido con respecto a la significacion de los nubros parciales sobre los que
dictamina, fuera suficiente, y cuando estos fueran suficientemente importantes en conjunto.

31. La opinién parcial debe ser redactada cuidadosamente para evitar quz se cree una confusion en los
interesados en el informe con respecto al juicio adverso sobre los estados contables en conjunto o a la
abstencion de emitirlo.”



